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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind rechemarea unor ambasadori

in temeiul prevederilor art. 91 alin. (2) si ale art. 99 din Constitutia
Romaniei,
avand in vedere propunerea Guvernului,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Art. 1. — Se recheama din calitatea de ambasador extraordinar si
plenipotentiar al Romaniei urmatorii;

— domnul Cristian Lazarescu, in Republica Argentina;

— domnul lon Floroiu, in Republica Federativa a Braziliei.

Art. 2. — Ambasadorii mentionati la art. 1 isi vor incheia misiunea in
termen de cel mult 90 de zile de la publicarea prezentului decret in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIE!I
ION ILIESCU
In temeiul art. 99 alin. (2) din
Constitutia Romaéniei, contrasemnam
acest decret,

Bucuresti, 22 iulie 2002.
Nr. 716.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.193
din 27 iunie 2002

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor pct. 5 din Anexa nr. 2
la Legea nr. 27/1994 privind taxele si impozitele locale, republicata, cu modificarile ulterioare

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Gabriela Ghita — procuror
Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiillor pct. 5 din anexa nr. 2 la Legea
nr. 27/1994 privind taxele si impozitele locale, republicata,
cu modificarile ulterioare, exceptie ridicata de Societatea
Comerciala ,Electrica® — S.A., Sucursala de Distributie si
Furnizare a Energiei Electrice Deva, in Dosarul
nr. 1.884/2001 al Tribunalului Hunedoara — Sectia comer-
ciala si contencios administrativ.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public solicitd respingerea
exceptliei ca neintemeiata, invocandu-se in acest sens juris-
prudenta Curtii Constitutionale.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmaétoarele:

Prin Incheierea din 16 mai 2001, pronuntata in Dosarul
nr. 1.884/2001, Tribunalul Hunedoara — Sectia comerciala
si contencios administrativ a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
pct. 5 din anexa nr. 2 la Legea nr. 27/1994 privind taxele si
impozitele locale, republicata, cu modificarile ulterioare,
exceptie ridicatd de Societatea Comerciala ,Electrica® —
S.A., Sucursala de Distributie si Furnizare a Energiei
Electrice Deva.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozitile legale criticate sunt contrare prevede-
rilor art. 41 alin. (2) teza intai, ale art. 53 alin. (2) si ale
art. 138 alin. (2) din Constitutia Romaniei, deoarece se da
posibilitatea consiliilor locale sa fixeze impozite pe con-
structii speciale, fara ca legea sa contina un text care sa
cuprinda obligatia de platda a unui impozit pe aceasta cate-
gorie de constructii si fara ca notiunea de constructii spe-
ciale sa fie definitd. Se mai sustine ca se instituie o
discriminare intre agentii economici care detin constructii
speciale nesupuse impozitului si cei care detin constructii
de aceeasi natura, pentru care platesc impozit,
incalcandu-se prin aceasta dispozitile art. 41 alin. (2)
teza | din Constitutie.
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Se mai arata ca se incalca principiul inscris in art. 53
alin. (2) din Legea fundamentala, conform caruia sistemul
legal de impunere trebuie sa asigure o asezare justa a
sarcinilor fiscale.

Tribunalul Hunedoara — Sectia comerciala si conten-
cios administrativ apreciaza exceptia ca fiind neintemeiata.

Potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierea de sesizare a Curii
Constitutionale a fost comunicata presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului si Guvernului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de necon-
stitutionalitate ridicate.

Guvernul considera ca prevederile art. 41 din
Constitutie nu sunt incidente in cauza. Referitor la celelalte
critici de neconstitutionalitate, se apreciaza ca ele privesc
aspecte de fapt, care nu intra in competenta Curtii
Constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului, dispozitile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petentd, potrivit dispozitilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile pct. 5 din anexa nr. 2 la Legea nr. 27/1994 pri-
vind taxele si impozitele locale, republicata, cu modificarile
ulterioare, dispozitii care au urmatoarea redactare:
L»Consiructii speciale: (1) sonde de lifei, gaze, sare; (z) plal-
forme de foraj marin; (5) cenirale hidroelecirice, cenlrale termo-
elecirice, stalii de tfransformare, stafii de conexiuni si posturi de
transformare subterane; (4) cenirale nuclearoelectrice; (5) cai
de rulare; (6) galerii, planuri inclinate subterane si rampe de
put; (7) puturi de mina; (8) cosuri de fum; (S) tunuri de racire;

(16) baraje si constructii accesorii; (11) diguri; (12) constructii
hidromoilrice, oceanografice si hidrometeorologice, (15) poduri,
viaducle, apeducte, funeluri; (14) conducie peniru transporiul
produselor petroliere, gazelor si al lichidelor indusiriale; (15)
altele de natura similara, cu avizul consiliilor locale.”

Examinand exceptia, Curtea constatd ca o exceptie
avand acelasi obiect a mai fost ridicata de acelasi autor
intr-un dosar aflat pe rolul aceleiasi instante de judecata.

Cu privire la aceasta exceptie Curtea a pronuntat
Decizia nr. 326 din 27 noiembrie 2001, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 102 din
6 februarie 2002, statuand ca textele legale criticate nu
contravin Constitutiei.

in considerentele acestei decizii Curtea a retinut ca prin
textul criticat nu se prevede posibilitatea stabilirii impozitului
pe cladiri asupra constructiilor speciale pe care le enu-
mera, ci, dimpotriva, se excepteaza aceste constructii de la
impozitare. Necuprinderea in anexa mentionatd a unor con-
structii speciale ca acelea nominalizate de autorul exceptiei
nu poate duce la concluzia ca aceste dispozilii ar contra-
veni prevederilor art. 138 alin. (2) din Constitutie si nici
altor prevederi ale Legii fundamentale. Curtea
Constitutionala a statuat in mod constant in jurisprudenta sa
(de exemplu, Decizia nr. 148 din 17 decembrie 19986,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 52
din 28 martie 1997) faptul ca legiuitorul are libertatea de a
aprecia asupra situatiilor in care poate stabili anumite faci-
litati fiscale, iar astfel de optiuni nu pot fi cenzurate pe
cale de contencios constitutional.

De asemenea, Curtea a mai retinut ca textul criticat nu
incalca nici prevederile art. 41 alin. (2) teza intai din
Constitutie, potrivit carora ,proprietaiea privala este ocrotila
in mod egal de lege, indiferent de titular” si nici prevederile
art. 53 alin. (2) din Legea fundamentald, potrivit carora
»Sistemul legal de impuneri irebuie sa asigure asezarea jusia a
sarcinilor fiscale’, deoarece nu contine discriminari in functie
de forma de proprietate asupra cladirilor si constructiilor
speciale supuse impozitului sau in functie de alte criterii.

Atat considerentele, cat si solutia din aceasta decizie
sunt valabile si in cauza de fata, neexistand motive care
sa justifice modificarea jurisprudentei Curtii.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (3) si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor pct. 5 din anexa nr. 2 la Legea nr. 27/1994 privind taxele
si impozitele locale, republicatd, cu modificarile ulterioare, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Electrica® — S.A,,

Sucursala de Distributie si Furnizare a Energiei Electrice Deva, in Dosarul nr. 1.884/2001 al Tribunalului Hunedoara —

Sectia comerciala si contencios administrativ.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 27 iunie 2002.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.205
din 9 iulie 2002

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 28 din Decretul-lege nr. 115/1938
pentru unificarea dispozitiilor referitoare la cartile funciare

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Paula C. Pantea — procuror
Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 28 din Decretul-lege nr. 115/1938
pentru unificarea dispozitiilor referitoare la cartile funciare,
exceptie ridicata de Viorica Barko in Dosarul nr. 1.727/R/2001
al Curtii de Apel Brasov.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public solicitd respingerea
exceptiei ca neintemeiatd, aratand ca dispozilile atacate nu
contravin prevederilor constitutionale, intrucat in istoria sta-
tului roman au mai existat norme legale aplicabile pe o
anumita parte a teritoriului national, fara ca prin aceasta sa
fie afectat caracterul unitar al statului.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin incheierea din 6 decembrie 2001, pronuntata in
Dosarul nr. 1.727/R/2001, Curtea de Apel Brasov a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 28 din Decretul-lege nr. 115/1938 pentru
unificarea dispozitiilor referitoare la cartile funciare,
exceptie ridicata de Viorica Barko intr-un proces civil avand
ca obiect constatarea dreptului de proprietate dobandit prin
uzucapiune.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca textul de lege criticat nu se mai aplica, avand in
vedere adoptarea legii cadastrului si a publicitatii imobiliare.
in opinia sa posibilitatea existentei in Romania, ca stat uni-
tar, a unor dispozitii legale aplicabile exclusiv in anumite
zone teritoriale, in timp ce in celelalte zone se aplica, in
aceeasi materie, alte prevederi legale, contravine dispozitiilor
art. 1 alin. (1) si ale art. 16 alin. (1) din Constitutie.

Curtea de Apel Brasov apreciazd ca exceptia ridicata
este neintemeiata, aratand ca dispozitia legala atacata este
constitutionala, fiind consecinta perpetuarii temporare a sis-
temului anterior de publicitate imobiliara bazat pe cartile
funciare. Se aratd ca Legea nr. 7/1996 conditioneaza abro-
garea Decretului-lege nr. 115/1938 de finalizarea lucrarilor
cadastrale si a registrelor de publicitate imobiliara pentru
intregul teritoriu administrativ al unui judet. Or, in judetul
Brasov lucrarile cadastrale inca nu s-au finalizat.

Potrivit art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republi-
cata, incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului si Guvernului, pentru
a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul considera ca exceptia este neintemeiata, pre-
cizand ca in Romania au existat si mai existd norme legale
aplicabile doar pe o anumita parte a teritoriului national, ca
de exemplu Legea LX/1881 privitoare la executarea silita
imobiliara in Transilvania, Legea nr. 84/1992 privind regimul
zonelor libere, Legea nr. 151/1998 privind dezvoltarea
regionala in Romania, iar aceasta situatie nu afecteaza
caracterul unitar al statului. Se arata in continuare ca textul
de lege criticat nu contravine nici prevederilor art. 16 alin. (1)
din Constitutie, intrucat instituie acelasi tratament juridic
pentru anumite categorii de cetateni aflali in situatii identice.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
zZiile procurorului, dispozitile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petentd, potrivit dispozitilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Textul art. 28 din Decretul-lege nr. 115/1938 pentru uni-
ficarea dispozitiilor referitoare la cartile funciare, care face
obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, este urmatorul:
»Cel ce a posedat un bun nemiscalor in conditiunile legii, fimp
de 20 de ani, dupd moartea proprietarului inscris in cartea fun-
ciard, va putea cere inscrierea drepiului uzucapat.

De asemenea, va putea cere inscrierea dreptului sadu, cel ce
a posedat un bun nemiscator in conditiunile legii, timp de 20 de
ani, socotiti de la inscrierea in cartea funciara.”

Autorul exceptiei sustine ca posibilitatea existentei in
Romania, ca stat unitar, a unor dispoziti legale aplicabile
exclusiv in anumite zone teritoriale, in timp ce in celelalte
zone se aplica, in aceeasi materie, alte prevederi legale,
contravine dispozitilor art. 1 alin. (1) din Constitutie, potrivit
caruia ,Roménia este siat nalional, suveran si independent,
unitar si indivizibil*, si ale art. 16 alin. (1) din Constitutie,
potrivit caruia ,Cetdfenii sunt egali in faia legii si a autoritalilor
publice, 1ara privilegii si 1ard discriminari®.

Examinand criticile de neconstitutionalitate, Curtea con-
stata ca sunt neintemeiate pentru considerentele ce
urmeaza.

in istoria statului unitar roman au existat si mai existd
norme legale aplicabile doar pe o anumita parte a teritoriu-
lui national.
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Existenta unor acte normative aplicabile numai in anu-
mite zone ale tarii nu este de natura sa afecteze caracterul
unitar al statului, ci pune numai problema aplicarii in spatiu
a respectivelor acte. Unificarea legislatiei, realizata prin
extinderea legilor din Vechiul Regat pe intregul cuprins al
tarii, a inlaturat conflictele interprovinciale de legi. Legea
nr. 7/1996 pune capat unei asemenea situatii, si anume
aplicarii unor reglementari legale diferite, pe de o parte, in
Transilvania, iar pe de alta parte, in Vechiul Regat, in ceea
ce priveste publicitatea imobiliara, realizata prin sistemul de
carte funciara si, respectiv, prin registrele de transcriptiuni
si inscriptiuni. Ca efect al aplicarii Legii nr. 7/1996 este in
curs de realizare unificarea legislativa a regimului de publi-
citate imobiliara; acest regim urmeaza sa se aplice pe
intregul teritoriu, dar, datoritd complexitatii conditiilor teh-
nice, nu dintr-o data, ci treptat. Esential in aceasta materie
este faptul ca, in ceea ce priveste coexistenta in spatiu a
doua ori chiar a mai multe reglementari legale, exista o
singura autoritate legiuitoare de la care emana acestea,
nefiind vorba despre un conflict de suveranitate — care
priveste dreptul international public — si nici despre exis-
tenta unor reglementari multiple intr-un stat federal.

Decretul-lege nr. 115/1938, care consacra principiul efec-
tului constitutiv de drept real al inscrierii in cartea funciara,
se mai aplica temporar, urmand sa isi inceteze aplicabilita-
tea, potrivit dispozitiilor art. 72 din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, dupa definitivarea lucrarilor

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

cadastrale si a registrelor de publicitate imobiliara la nivelul
intregii tari.

De altfel, cu privire la problemele de principiu ridicate
de exceptia de neconstitutionalitate ce face obiectul pre-
zentului dosar Curtea Constitutionala s-a pronuntat in
acelasi sens prin Decizia nr. 176 din 16 noiembrie 1999,
publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64
din 14 februarie 2000.

in ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate privind
incalcarea art. 16 din Constitutie, Curtea constata ca
aceasta nu poate fi primita.

Aplicarea concomitenta a celor doua reglementari, cartile
funciare si registrele de transcriptiuni si inscriptiuni, nu
demonstreaza existenta unei discriminari intre cetateni.
Aceasta intrucat coexistenta temporara a unor reglementari
ce reflecta rezultatul unei evolulii istorice se aplicad in mod
egal tuturor cetatenilor, iar nu in functie de persoana
uneia sau a celeilalte parti intr-un act juridic prin care se
transmit drepturi reale imobiliare, determinant fiind doar
locul situarii imobilului. De altfel, chiar daca s-ar fi aplicat
criteriul domiciliului dobanditorului, tot n-ar fi putut fi vorba
despre o discriminare, dat fiind ca acest criteriu i-ar fi avut
in vedere in mod egal pe toli cei care dobandesc drepturi
reale imobiliare. Or, Curtea Constitutionalda a stabilit, cu titlu
de principiu, ca egalitatea in drepturi a cetatenilor nu este
cu nimic afectata atunci cand legea se aplica diferit unor
subiecte de drepturi si obligatii aflate in situalii diferite.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (3) si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA
in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 28 din Decretul-lege nr. 115/1938 pentru unificarea
dispozitiilor referitoare la cartile funciare, exceptie ridicatd de Viorica Barko in Dosarul nr. 1.727/R/2001 al Curtii de Apel

Brasov.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 9 iulie 2002.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 108/2001 privind exploatatiile agricole,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 49/2002

in temeiul prevederilor art. 107 din Constitutia Romaniei,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art.I. — Normele metodologice de aplicare a prevederi-
lor Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 108/2001 pri-
vind exploatatiile agricole, aprobate prin Hotararea

Guvernului nr. 49/2002, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 71 din 31 ianuarie 2002, se modi-
ficd si se completeaza dupa cum urmeaza:
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1. Alineatele (1), (3) si (4) ale articolului 2 vor avea
urmatorul cuprins:

»(1) Exploatatiile agricole sunt formate din terenuri, ani-
male si mijloace necesare procesului de productie,
apartinand unuia sau mai multor proprietari.

(3) Exploatatiile agricole, dupa natura activitatii pe care
o desfasoara, sunt:

a) exploatatii agricole pentru sectorul vegetal;

b) exploatatii agricole pentru sectorul animalier;

c) exploatatii agricole pentru sectorul piscicol;

d) exploatatii agricole mixte.

(4) Exploatatiile agricole, diferentiate dupa dimensiunea
acestora, pot fi:

a) exploatatii agricole comerciale;

b) exploatatii agricole familiale.”

2. Articolul 3 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 3. — (1) Exploatatiile agricole comerciale, dimensi-
onate conform Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 108/2001%), vor fi conduse sau administrate de personal
calificat tehnic si economic in domeniul agricol.

(2) Exploatatiile agricole familiale pot fi conduse si admi-
nistrate de respectivii proprietari, atestati in pregatirea agri-
cola.”

3. Titlul capitolului Il va avea urmatorul cuprins:

»Dimensionarea exploalaliilor agricole”

4. Litera a) a articolului 4 va avea urmatorul cuprins:

»a) declaratie pe propria raspundere privind respectarea
dimensiunilor minime prevazute la art. 5 alin. (1) din
Ordonanta de urgentda a Guvernului nr. 108/2001, conform
modelului prezentat in anexa nr. 2 la prezentele norme
metodologice, avizatd de primaria in a carei raza teritoriala
se afla exploatatia agricola;"

5. Dupa articolul 4 se introduc articolele 41, 42, 43 sj 44
cu urmatorul cuprins:

JArt. 41, — Exploatatile mixte vor fi formate din cote-
parti ale dimensiunilor care vor da un intreg in echivalenta
din cumulul de activitate. Echivalenta terenurilor agricole si
a efectivelor de animale pentru determinarea dimensiunilor
exploatatiei mixte se stabileste in cote procentuale pentru
fiecare categorie de activitate desfasurata, cu ajutorul coe-
ficientilor de transformare prezentati in anexa nr. 1 la pre-
zentele norme metodologice. Cumulul cotelor procentuale
rezultate este de minimum 100 de puncte, respectiv un
intreg, in cazul exploatatiilor mixte comerciale.

Art, 42, — (1) Suprafetele minime pentru exploatatiile
agricole vegetale se vor constitui din maximum 4 trupuri.
Trupul este suprafata de teren formatda din una sau mai
multe tarlale invecinate, cu aceeasi administrare. Trupul
poate avea una sau mai multe categorii de folosinta.

(2) Producatorii agricoli care detin sau administreaza
exploatatii agricole cu suprafete de teren sau puncte de
lucru in mai multe judete se vor inscrie si vor primi faci-
litatile financiare prevazute de Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 108/2001, in judetul unde exploatatia are
sediul administrativ.

Art. 4%, — (1) Exploatatiile agricole se constituie in con-
formitate cu prevederile art. 6 si 6' din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 108/2001.

(2) Exploatatiile constituite conform alin. (1) pot cuprinde
si animale de productie si reproductie, precum si alt capital
agricol.

(3) In sensul prevederilor alin. (2), producatorii agricoli
pot constitui exploatatii agricole punand in comun animale
de productie si de reproductie, masini si utilaje agricole
sau toate acestea la un loc.

Art. 4%, — Exploatatiile agricole care nu intrunesc
dimensiunile minime prevazute in Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 108/2001 sunt exploatatii agricole familiale si
beneficiaza de prevederile prezentei hotarari.”

6. Titlul capitolului lll va avea urmatorul cuprins:

»Sprifinul acordat producatorilor agricoli care detin
sau exploateaza exploalaltiile agricole”

7. Articolul 5 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 5. — (1) Producatorii care detin sau administreaza
exploatatii agricole dimensionate potrivit art. 5 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 108/2001 benefi-
ciaza de facilitatile prevazute la art. 7, 8, 9 si 12 din
acelasi act normativ, in baza documentatiei intocmite con-
form prevederilor art. 4.

(2) Exploatatiile agricole cu dimensiuni mai mici decat
cele prevazute la art. 5 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 108/2001 sunt exploatatii familiale, iar pro-
ducatorii agricoli care le detin sau le administreaza vor fi
stimulati financiar prin acordarea de facilitati si subventii pe
produs pentru obtinerea productiei marfa si pentru aplicarea
agriculturii ecologice.”

8. Alineatul (2) al articolului 7 va avea urmatorul
cuprins:

»(2) Cantitatile de produse care se valorifica de pro-
ducatorii agricoli constituiti in exploatatii agricole se prevad
anual prin hotarare a Guvernului, care stabileste lista cuprin-
zand produsele agricole pentru care se acorda sprijin direct.”

9. La articolul 7 se introduce alineatul (3) cu urmatorul
cuprins:

»(3) Produsele agricole marfa care fac obiectul sprijinului
direct trebuie sa indeplineasca conditiile de calitate stabilite de
actele normative in vigoare, cu asigurarea obligatorie a integri-
tatii calitative si cantitative a produselor pe perioada depozitarii.

10. La articolul 8 se introduc alineatele (3) si (4) cu
urmatorul cuprins:

»(38) Sumele prevazute pentru cantitatile de produse
cuprinse in lista stabilitd anual potrivit art. 6 alin. (2) se vor
deconta catre producatorii agricoli constituiti in exploatatii
agricole conform prevederilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 108/2001, pe perioada anului de piata al
produsului.

(4) Anul de piata al produselor agricole cuprinse in lista
mentionata la alin. (3) este prevazut in anexa nr. 3 la pre-
zentele norme metodologice.”

11. Anexa la normele metodologice se inlocuieste cu
anexa nr. 2.

12. Normele metodologice se completeaza cu anexele
nr. 1 si 3.

*) Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 108/2001 a fost publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 352 din 30 iunie 2001, si
a fost aprobatd si modificatda prin Legea nr. 166/2002, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 256 din 16 aprilie 2002.
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Art. Il. — Ministerele si celelalte autoritati publice sunt aplicarii prevederilor Ordonantei de urgentd a Guvernului
obligate s& puna la dispozitie in mod gratuit datele, nr. 108/2001 privind exploatatile agricole, cu modificarile si
informatiile si documentele necesare producatorilor agricoli completarile ulterioare, si ale normelor metodologice emise
care detin si administreaza exploatatii agricole, in vederea 1in baza acesteia.

PRIM-MINJSTRU
ADRIAN NASTASE
Contrasemneaza:
Ministrul agriculturii, alimentatiei si padurilor,
llie Sarbu
Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu

Bucuresti, 11 iulie 2002.
Nr. 734,

ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 1 la normele metodologice)

TABEL

privind coeficientii de transformare in cote-parti procentuale a terenurilor agricole
sau a efectivelor de animale pentru determinarea dimensiunilor exploatatiilor agricole mixte

Tipul de exploatatie Coeficientul de transformare

A. Pentru sectorul vegetal:
a) cereale, plante tehnice si medicinale:;

— zona de campie — 1 ha 0,91
— zona de deal — 1 ha 2,00
b) pajisti cultivate si culturi furajere pentru zona 4,00
de munte — 1 ha
c) legume — 1 ha 50,00
d) plantati de pomi si pepiniere — 1 ha 20,00
e) capsunerii, arbusti fructiferi — 1 ha 100,00
f) plantatii de vii nobile, pepiniere si hamei — 1 ha 20,00
g) sere si solari — 1 ha 200,00
h) ciupercarii — 1 ha 500,00
B. Pentru sectorul animalier:
a) vaci de lapte sau bubaline — 1 cap 6,67
b) taurine la ingrasat — 1 cap 2,00
c) oi sau caprine — 1 cap 0,334
d) cai de rasa — 1 cap 6,67
e) cai la ingrasat — 1 cap 2,00
fy porci — 1 cap 1,00
g) alte specii de animale — 1 cap 1,00
h) gaini ouatoare — 1 cap 0,05
i) pasari pentru carne — 1 cap 0,02
j) statii de incubatie — 1 cap 0,0005
k) alte specii de pasari — 1 cap 0,10
l) apicultura — 1 familie 2,00
m) struti — 1 cap 6,67
n) iepuri — 1 cap 0,20
0) animale de blana — 1 cap 1,00
C. Pentru sectorul piscicol:
a) bazine amenajate pentru producerea puietului 10,00
de peste — 1 ha
b) bazine amenajate pentru producerea pestelui 5,00

de consum — 1 ha
c) pastravari — 1 ha 100,00




Denumirea
Tipul exploatatiei agricole
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Sediul v

Numarul de inregistrare la Oficiul
registrului comertului

Subsemnatul/subsemnata
........................ , judetul
............................ , judetul .......

ANEXANr. 2
(Anexa nr. 2 la normele metodologice)

........... Directia generala pentru agricultura
........... si industrie alimentara a judetului

Primar,

....................................... , nhascut/nascutd in localitatea
................... , conduc o exploatatie agricolda in localitatea
.................. , dimensionata in conformitate cu prevederile art. 5

(date privind dimensiunile si profilul exploatatiei agricole)
Declar pe propria raspundere ca cele prezentate sunt reale si, in caz contrar, voi suporta
rigorile legii.

Conform cu realitatea
Secretarul Consiliului Local

Semnatura
Stampila
(daca este cazul)
ANEXANr. 3
(Anexa nr. 3 la normele metodologice)

ANII DE PIATA

ai principalelor produse agricole

crt.

Produsul

Anul de piata

— b —t — —h b b
DORWNLOORINDOTAWND =

Grau + secara
Rapita

Orzoaica

Porumb + sorg
Floarea-soarelui
Soia

Cartof

Sfecla de zahar
In si canepa pentru fibra
Legume de camp
Legume de sera
Fructe

Struguri

Furaje (fanuri din culturi anuale si perene)

Tutun
Orez

iulie — 30 iunie

iulie — 30 iunie

iulie — 30 iunie
octombrie — 30 septembrie
august — 31 iulie
septembrie — 31 august
septembrie — 31 mai
septembrie — 31 ianuarie
august — 31 ianuarie
mai — 30 aprilie
noiembrie — 31 mai

mai — 30 aprilie

august — 30 aprilie

iulie — 30 septembrie
octombrie — 1 aprilie
septembrie — 1 Iunie
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